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Bernhard Hurch / Lucero Meléndez Gua-
darrama (introduccién, edicién y notas):
Conversacion en lengua huasteca. Un
manuscrito de las primeras décadas del
siglo xvii. Madrid / Frankfurt am Main:
Iberoamericana / Vervuert 2020 (Colec-
cién El Paraiso en el Nuevo Mundo, 8).
291 paginas. ISBN 978-84-9192-067-0 /
978-3-96456-915-8.

El manuscrito “Conversacién en lengua
huasteca” (primera mitad del siglo xvi-
11) (autodenominacién: téenek; es len-
gua de la familia maya), que se publica
por primera vez aqui pertenece a un tipo
de textos no muy frecuentes en la época
colonial. Mientras que se elaboraron un
montén de gramdticas, diccionarios y ca-
tequismos en lenguas amerindias (o, en
este caso, en lenguas indo-mexicanas) ra-
ros son las de tipo conversacionario (térmi-
no propuesto por Dora Pellicer 2006: 31
ss.) como este. El manuscrito es un verda-
dero y afortunado hallazgo. No se hallaba
en un acervo mexicano, sino en la biblio-
teca del Ibero-Amerikanisches Institut
de Berlin, en el legado del famoso antro-
p6logo Walter Lehmann (1878-1939), a
quién se lo habia regalado otro conocido
antropdlogo alemdn, Eduard Seler (1849-
1922), quien, a su vez, lo habia comprado
en Londres.

Solo existen, hasta donde hoy se sabe,
otros dos ejemplares de este tipo: la ya
bien conocida obra editada de Pedro de
Arenas para la lengua mexicana (ndhuatl),
de 1611, y el de Diego de Nagera Yanguas
de la lengua mazahua, de 1637 y publi-
cado en 1953, pero caido un poco en el
olvido. Es interesante la rareza de este tipo
de instruccién sobre una lengua “extranje-
ra’. Supongo que reside en la disposicién
e ideologia lingiiistica de que se puede
aprender una lengua extranjera por me-
dio de proporcionar gramdticas y diccio-
narios. Hoy en dia existe un sinntimero
de este tipo de conversacionarios, sobre
todo para turistas que no tienen el tiempo
suficiente para profundizar mucho en el
aprendizaje de una lengua. Tales conver-
sacionarios proporcionan modelos de ora-
ciones o (como dirfamos hoy en dfa) actos
de habla o enunciados hechos para su uso
en la conversacién en vez de palabras y re-
glas de combinacién. Es una interrogante
aun abierta por qué no se han elaborado
—aparentemente— Otros conversaciona-
rios para otras lenguas indo-mexicanas.
Tal vez han existido, pero no se han ha-
llado todavia. Probablemente, se debe al
hecho de que los que sintieron la necesi-
dad de comunicarse con los indigenas en
su propia lengua eran misioneros y estos
—se supone— tenian conocimientos sufi-
cientes de “lingtiistica’, y asi eran capaces
de aprender bien una lengua por medio de
este tipo de elaboraciones de gramdticas y
diccionarios, ya presentes en la tradicién
latina cldsica.

Los responsables de esta edicién cri-
tica (uno de ellos, Bernhard Hurch, ya
habia editado una gramdtica misione-
ra-colonial del huasteco con vocabula-
rio, también encontrada en el legado de
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Lehmann) han hecho un trabajo ejem-
plar. En su introduccién describen de
manera minuciosa la paleografia y el esta-
do de conservacién del manuscrito hasta
detalles como la falsa lectura de una man-
cha como acento por los responsables de
la agencia de venta, y retinen argumentos
para determinar la época de elaboracién
y el lugar o regién de la variedad regional
de la lengua descrita, ya que el texto (por
falta de la primera pdgina) no lleva tal in-
formacién. Una meta esencial ha sido la
de encontrar el valor fénico de la varie-
dad descrita, cémo la ha percibido el au-
tor en su época y localidad. Este paso era
esencial para poder ubicar el manuscrito
a nivel dialectal. Lograron asi relacio-
narlo con el dialecto oriental (estado de
Veracruz). Esta vinculacién se ha hecho a
través de las diferencias graficas, compa-
randolas con los rasgos fonéticos descritos
en la dialectologfa actual del huasteco,
drea en la cual es experta la coeditora Lu-
cero Meléndez. Un segundo método para
encontrar valores fénicos y otros rasgos
gramaticales y semdnticos es la inclusién
de consultantes nativos que debian hacer
lectura de las entradas huastecas y dar jui-
cios de reconocimiento. Este método, ne-
cesario por ser los editores del manuscrito
hablantes aléglotos, es poco usado hasta
la actualidad en la lingiiistica de la época
colonial. Es muy valioso, pero, evidente-
mente, es un procedimiento también pre-
cario, lo que se demuestra por el hecho de
que no ha sido exitoso en todos los casos.
Conscientes de esta deficiencia implicita,
los editores dan testimonio explicito tam-
bién en los casos no exitosos y el porqué.

La determinacién diatépica es fruto
de una comparacién de la fénica derivada
por medio de un estudio pormenorizado

de la grafia (no debe decirse “ortografia”,
como hacen los editores ya que no hubo
norma en la época) del autor desconoci-
do; ayudo a este objetivo la comparacién
de juicios lingiiisticos de los informantes
del dialecto occidental y oriental. Este
estudio permitié a los editores establecer
también los sistemas vocdlico y conso-
ndntico, asi como la prosodia, tal como
estdn representados en el manuscrito, y
contribuir asf al estudio de la diacronia de
la lengua.

Para la presentacién del texto han op-
tado por una forma altamente sofisticada:
primero, el facsimil del manuscrito se si-
gue, en la pdgina opuesta, la transcripcién
fiel en caracteres de grafia actual, tanto
del renglén espanol como del huasteco;
una tercera pagina presenta la translacién
a la ortografia de hoy en las dos lenguas,
lo que implica para la parte huasteca un
trabajo profundo de relacionar la versién
histérica y de transcribirla con el alfabeto
normativo actual. La cuarta pdgina estd
reservada al aparato critico. Esta estruc-
tura de presentacién permite una bue-
na agrupacién de los datos que quieren
proporcionar al lector. Sin embargo, el
formato del libro no es muy apropiado
para esta rica presentacién de datos. Un
formato més grande (y mds costoso, por
supuesto) hubiera permitido reunir las
cuatro pdginas en dos y asi dar una lectura
sinéptica mds fdcil, sin tener que manejar
cuatro paginas a la vez.

En la parte introductoria los edito-
res demuestran que el conversacionario
mexicano de Pedro de Arenas ha sido el
modelo para el autor desconocido del
conversacionario de la lengua huasteca.
Logran este resultado por medio de una
comparacién estructural minuciosa con el



de Arenasy el de Nagera Yanguas. Para tal
efecto, elaboraron una tabla sinéptica de
los encabezamientos de los apartados de
los tres conversacionarios (pp. 57-62 del
libro) que deja ver claramente los parale-
lismos y las diferencias. Las oraciones-ac-
tos de habla del texto de Arenas se dirigen
mayoritariamente a usuarios seculares,
mientras que el autor de Conversacion
en lengua huasteca dedica una parte més
importante a situaciones comunicativas
con relevancia religiosa entre un sacerdo-
te (?) y un creyente, o un sujeto huasteco
que debe ser instruido para un compor-
tamiento conforme a la fe catdlica. En
las pdginas 17-30 del manuscrito se en-
cuentran modelos de actos de habla con
contenidos como ir a misa y secuencias
de preguntas y respuestas del tipo de ca-
tecismo; en paginas posteriores, aparecen
sobre la muerte y la virtud, asi como con-
sejos de como elegir a una mujer. Por ello
no se puede excluir que su autor ha sido
un clérigo secular.

Los editores no dan una definicién de
este tipo de texto. Por ello me permito
dar aqui mi consideracién. Caracteris-
ticas son su bilingliismo de mise en page
de dos (o mds) renglones. Tiene una in-
tencién pragmdtica de informacién, de
actitud diddctica, que se expresa por un
macroacto ilocutivo representativo con
partes dednticas. Su lugar en las subdisci-
plinas de la lingiiistica es el de la lingiiis-
tica aplicada a la ensefianza. Como obra
de consulta, su estructura es tal que no
necesita una lectura de inicio al fin, por
ello la presentacién por capitulos. Desde
la perspectiva de su estructura textual, se
trata de una composicion hibrida de varios
tipos de texto cuya concrecion en cada
ejemplar se adapta a la necesidad concre-

ta imaginada por el usuario,” pueden ser
solo temas de la vida cotidiana o, como
en el caso de los de Ndgera Yanguas y el
autor desconocido en lengua huasteca,
incluir también largas partes de instruc-
cién religiosa. Estdn compuestos de tipos
de texto descriptivos, como vocabularios
y diccionarios; es decir, listas de lexemas,
los verbos muchas veces flexionados; a
diferencia de los diccionarios contienen
expresiones pluriverbales que no estdn or-
denadas alfabéticamente, sino por temas.
Otros géneros textuales contenidos son
modelos de interacciones conversaciona-
les de la vida cotidiana o didlogos, como
ocurre en confesionarios y catequismos.
Se encuentran por ello modelos de actos
de habla contextualizados en situaciones
de comunicacién. La contribucién a la
lingiiistica no reside en la elaboracién de
reglas gramaticales, sino en la elabora-
cién de la pragmadtica, o sea, en identifi-
car situaciones ejemplares de interaccién
comunicativa. Como tal, su valor para
la historiografia lingiiistica reside en un
campo relacionado con la etnografia de
la comunicacién, evidentemente sin dar
un andlisis tedrico. Como tales pueden
ser consideradas como pertenecientes a la
lingtiistica colonial y/o misionera.

Los conversacionarios deben conside-
rarse también como discurso en el sentido
de Michel Foucault. A nivel de semdnti-
ca textual, son manifestaciones de una
ideologia y pueden ser objeto de un ani-
lisis de critica del discurso. En el caso del
conversacionario de la lengua huasteca se
percibe —como ponen de relieve los edi-

2 Cf. también Nadobnik (2019: 141-142) que
habla de un conglomerado de varios tipos tex-
tuales.
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tores— una actitud claramente colonial y
misionera-colonial para inculcar visiones
cristianas del mundo social y para contro-
lar el comportamiento de los indigenas,
que en su conjunto sirven para la acultu-
racién de los indigenas. Semejante al mo-
delo de Arenas, los actos de habla reflejan
la estructura social de la sociedad colonial
de un amo espafiol y el indigena en su es-
tatus de subordinado (mozo). Son actos
de habla que apuntan desconfianza, sos-
pecha y menosprecio. El indigena recibe
érdenes y reproches por faltas de compor-
tamiento, debe disculparse, etc.

El aparato de critica lingiiistica de la
cuarta pdgina de presentaciéon en forma
de anotaciones (deben ser mds de 750
en total) que hemos mencionado arriba
constituye un estudio riquisimo —y a
mi entender Gnico y novedoso en la edi-
cion de textos de esta indole— de aspec-
tos muy diversos: de andlisis lingiiistico
como la estructura morfoldgica de una
palabra, de orden de palabras, relaciones
diacrénicas, informaciones de tipo eti-
moldgico, problemas de identificacién
de tonos y palabras que surgieron en el
proceso de identificacién por parte de
los informantes nativos consultados y sus
opiniones, problemas de identificacién
semdntica, comparacién de elementos
con los de otras fuentes coloniales, pervi-
vencia de palabras o no en la actualidad,
deteccién de transferencias del espanol
(como por ejemplo los sustantivos dios,
trinidad, misa, pila, comadre, compadre y
las preposiciones hasta y antes), y otros
aspectos mds.

La edicidn estd, en principio, cuidado-
samente hecha. Cabe mencionar sin em-
bargo algunos pocos errores. El nombre
del instituto donde se encuentra el legado

de Lehmann se escribe: correctamente
Ibero-Amerikanisches Institut (espafol:
Instituto Ibero-Americano) como dicen
los autores varias veces y no Instituto La-
tinoamericano como escriben una vez en
la misma pdgina 26°. En la pdgina 37 se
encuentra un error tipografico: se refiere a
una figura con la referencia a fig. 1 pero se

trata de la fig. 5, en la pdgina 39.
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El libro que aqui resefiamos expone los
resultados de la investigacién desarrollada

No valdrfa la pena mencionar este pequefio
descuido si no se encontrase hoy en Berlin otro
instituto precisamente de este nombre que es
parte de la Freie Universitit Berlin.



