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Los modos de circulacién y transferencia del conocimiento cientifico son aspectos
importantes en la agenda critica contempordnea. La aceleracién de los cambios tec-
nolégicos, las controversias sobre las categorias remanentes del pensamiento moderno
y una creciente interdisciplinariedad cuestionan las divisiones y jerarquias propias de
muchas disciplinas y abren interrogantes sobre los criterios por los cuales alcanzaron
legitimidad. Nociones como flujo, red, intercambio o diseminacién ganan validez
explicativa y horadan las certezas de los siglos anteriores. Se observa, en general, un
interés por analizar en su complejidad los procesos de formacién y transformacién
discursiva de cada esfera del conocimiento, discutir sus estrategias de legitimacién
conceptual y hacer visibles los recursos que moldearon su institucionalizacién. En
esta coyuntura, recobra especial valor heuristico el andlisis de las variables que inci-
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dieron en la formacién de los marcos tedricos y metodolégicos que cada disciplina
valida como propios.

La lingiiistica no escapa a estas consideraciones. Los dispositivos de enunciacién,
conceptos, métodos y teorfas que hoy integran su dominio epistemoldgico exhiben
solo un recorte, un momento de emergencia, en la dilatada configuracién histérica
del conocimiento sobre las lenguas. Este tltimo proceso, tan largo como complejo, se
estudia ahora desde perspectivas que exceden en mucho los desarrollos de la historia
de la lengua. La actual sensacién de incertidumbre sobre la validez otorgada a ciertos
saberes en el pasado y la necesidad de revisar los epigonos positivistas confluyen en
una renovacién de los enfoques y las metodologias con los que se compulsa no ya
una disciplina, sino toda una formacién discursiva. Su estudio logra mayor densidad
cuando se abordan los movimientos discursivos, simbdlicos e, incluso, subjetivos que
incidieron en la formacién, migracién y transferencia de sus principales categorias.
En las altimas décadas, la historia de las ideas lingiiisticas, 1a historia de los lenguajes,
la historia de las ideologias lingiiisticas o las mds consolidadas historia social de la lin-
giitstica e historiografia lingiifstica ofrecen herramientas que exponen las limitaciones
de los enfoques sincrénicos o meramente deconstruccionistas. En su lugar, proponen
detectar y leer, en su trama histdrica y cultural, los factores disruptivos, las apropiacio-
nes, exclusiones u omisiones subyacentes en el estatuto cientifico de toda disciplina
y ponderar los rasgos contingentes y aleatorios que incidieron en su configuraciéon
(Auroux 2006; Koerner 2007; Swiggers 2004, 2009, 2019).

Esta renovada historicidad exige ampliar los corpus disponibles para explorar los
intersticios y vacios dejados por estudios anteriores. En este sentido, los cambios tec-
noldgicos de los tltimos anos ofrecen una plataforma inédita para recuperar y almace-
nar registros sobre las lenguas inaccesibles hasta hace poco tiempo y documentos que
aportan referencias desconocidas. Su digitalizacién facilita, ademds, el acceso desde
puntos remotos y pone a disposicién una ingente cantidad de documentos que per-
miten cotejar y, en muchos casos, ampliar los datos conocidos (Gobel/Chicote 2017).
Entre esa documentacién, se destacan los epistolarios entre investigadores y, a veces,
simples aficionados a la descripcién de las variedades gramaticales o lexicales de su
época. Sus cartas, como tantas otras, estuvieron depositadas durante afios en bibliote-
cas personales, extraviadas entre cajas y papeles, a veces pulcramente ordenadas, pero
recién en las tltimas décadas encontraron un entorno propicio para su andlisis.

Desde fines del siglo pasado, se publicaron ensayos liminares sobre los rasgos dis-
cursivos de las cartas que fueron nicleos de irradiacién de otros dedicados también
a este tipo de escritura (Altman 1982; Violi 1999; Bossis/Porter 1990; Barrenechea
1990; Bouvet 2006). No fue, sin embargo, hasta la publicacién del volumen dirigido
por Roger Chartier La Correspondance. Les usages de la lettre au xix* siécle (1991) que
se ofrecié un marco de inteleccidon historiografica para los epistolarios. Este libro
contribuyd, en gran medida, a legitimar el uso de cartas como fuente documental,
en forma paralela al creciente interés por las pricticas cotidianas que articulan lo pu-
blico y lo privado. Estudios posteriores confirmaron la relevancia metodolégica de la



correspondencia para la historia social y cultural y expandieron estas lineas de inves-
tigacién en varias direcciones (Haroche-Bouzinac 1995; Fabre 1997; Arti¢res/Kalifa
2002; Dauphin 2002). A su vez, los intercambios de cartas entre migrantes orienta-
ron el examen de esta prictica de larga data hacia un periodo de especial importancia
para la configuracién disciplinar de la lingtiistica: los desplazamientos europeos al
continente americano antes y después de las dos guerras mundiales. Bruce Elliott,
David Gerber y Suzanne Sinke (2006) publicaron un minucioso estado de la cuestién
que amplia y complejiza las hipétesis iniciales de Gerber (2000). Los dos abordajes
plantean los riesgos metodolégicos del trabajo cldsico con la correspondencia y pon-
deran, en su lugar, los avances interdisciplinarios que conjugan elementos del giro
lingiiistico con los estudios culturales y transnacionales. De hecho, en los tltimos
afos, se desarrollaron lineas de investigacién complementarias que enfocan el papel
de los epistolarios en los flujos transatldnticos de saberes y conocimientos (Venegas
2014; Naranjo Orovio 2019; Chicote 2020). La mayoria sehala la funcién crucial de
las cartas en las redes de intercambio y su valor para el andlisis de la insercién laboral,
social e institucional de las personas desplazadas de sus lugares de origen. Se trasladan
personas, pero también objetos, conceptos y teorias que no permanecen inmutables
en sus destinos de llegada. Por el contrario, se modifican y transforman acorde a los
pardmetros sociales, afectivos e institucionales que encuentran en el horizonte de
acogida (Chicote/Gobel 2011).

Una historia de los modos de circulacién y transferencia del conocimiento cienti-
fico no podria prescindir, en consecuencia, del uso de epistolarios, ya que ofrecen una
superficie de visibilidad ineludible para explicar estos movimientos. Por estas, entre
otras razones, la escritura y lectura de cartas se considera hoy una prictica social de
suma relevancia documental y analitica en varios campos disciplinares (Barton/Hall
2000). En el dmbito de la lingiiistica, Pierre Swiggers (2004) considera que las cartas
cumplen una funcién de apoyo a la actividad propiamente descriptiva y las ubica en
una dimensién epihistoriogréfica. Esta ubicacién, en los mdrgenes de los recursos
metodoldgicos de la disciplina, podria revisarse a partir de los avances de los tltimos
afos en la investigacion epistolar. Las cartas exponen mucho mds que datos comple-
mentarios. Son una fuente imprescindible para establecer las redes de los vinculos
que intervinieron, de modo mds o menos directo, en la formacién o consolidacién de
instituciones sefieras en la cooperacién transatldntica y en el consecuente desarrollo
epistémico de la lingiiistica. Un ejemplo es la incidencia de Ramén Menéndez Pidal
en la formacién del Instituto de Filologia Hispdnica de la Universidad de Buenos
Aires. Fernando Degiovanni y Guillermo Toscano y Garcia (2010) pudieron recons-
truir los vericuetos iniciales de su impronta a partir del relevamiento de las cartas que
intercambi6 con Américo Castro, primer director del Instituto, y con Tomds Navarro
Tomids entre 1923 y 1924. Es una muestra representativa de la funcién de los episto-
larios en el esclarecimiento de la urdimbre de trayectorias biograficas e institucionales
que atraviesan la configuracién de los campos académicos y universitarios de cada
disciplina.
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Diversas propuestas tedricas y criticas coinciden en la necesidad de sopesar la for-
macién histérica de la lingiiistica en los avances del presente y, en especial, en la
conveniencia de expandir el corpus documental cldsico con la inclusién de mate-
riales antes relegados, como es el caso de los epistolarios. Por un lado, la lingiistica
colonial, la antropologia lingiiistica, la lingiiistica misionera y, en general, las investi-
gaciones sobre lenguas indigenas y amerindias (Errington 2008; Malvestitti/Zafiga
2019) requieren documentar la controversia por la dominacién de ciertas lenguas y
tecnologias de la escritura sobre otras con el consecuente desplazamiento e, incluso,
negacién de su estatuto como lenguas de cultura. Por otro lado, la mundializacién
cultural y la difuminacién de las fronteras nacionales exigen una evaluacién de los
dispositivos de la colonialidad del saber, es decir, de los mecanismos que caracterizaron
la transferencia histérica del conocimiento sobre lenguas entre territorios y sociedades
con relaciones de poder asimétricas (Mignolo 2000; Quijano 2000). Por tltimo, serfa
oportuno dilucidar con mayor precisién la configuracién histérica de disciplinas que
mantuvieron limites difusos durante la primera mitad del siglo xx. Las conexiones
estrechas y los deslizamientos poco nitidos entre filologia y lingiiistica son conocidos
(Christmann 1985; Swiggers 1998). La trama de etnologia, folklore, lingiiistica y
antropologia también ha ocupado la atencién de los especialistas (Bauman 1996;
Londei/Santone 2013). Sin embargo, resta mucho por avanzar en dreas en las que la
revisién y el andlisis de epistolarios de expertos o aficionados al registro de variantes y
usos lingiiisticos apenas ha comenzado.

Esta seccién temdtica explora, en consecuencia, los aportes a la formacién de
una comunidad de discurso que, varias décadas mds tarde, seria reconocida como
un valioso antecedente para el desarrollo lingiiistico. Los articulos se centran en los
epistolarios entre fil6logos y lingiiistas residentes en la Argentina y Chile, desde los
tltimos afos del siglo x1x hasta mediados del siglo xx, y sus corresponsales europeos.
En esta etapa inicial, la mayoria de quienes se dedicaban a registrar variantes léxicas,
etimoldgicas o gramaticales todavia se consideraban f7/6/ogos —Amado Alonso, Angel
Rosenblat o Marfa Rosa Lida, entre otros— y los menos se adscribian al mds moder-
no calificativo de lingiiistas o antropdlogos—Rudolf Lenz, Robert Lehmann-Nitsche
o Arturo Costa Alvarez—. Entre ellos, mantuvieron intensas relaciones académicas,
intelectuales y afectivas mediante la tecnologia de escritura mds extendida en la época:
la carta. La recuperacién de sus epistolarios es un proceso lento, pero en pleno auge
merced al esfuerzo de varios centros archivisticos. El andlisis y cotejo de estas cartas
con fuentes preexistentes es una tarea que ocupa también a varios equipos de investi-
gacion. En esta oportunidad, se retnen seis trabajos que, con insumos de la historio-
grafia lingiiistica, del andlisis critico del discurso y de los estudios sobre ideologias de
las lenguas, ofrecen una muestra de los avances realizados y de las proyecciones que
se avizoran.

Juan Antonio Ennis presenta, en forma preliminar, las cartas intercambiadas entre
1898 y 1928 por los especialistas alemanes residentes en Chile y Argentina Rudolf
Lenz y Robert Lehmann-Nitsche. Son unas decenas de misivas, depositadas unas en



el Fondo Rodolfo Lenz de la Universidad Metropolitana de Ciencias de la Educa-
cién de Santiago de Chile y otras, en el Fondo Lehmann-Nitsche del Instituto Ibe-
ro-Americano de Berlin. A pesar de su cardcter fragmentario, el epistolario brinda un
panorama de la articulacién entre antropologia, lingiiistica y folklore en ese periodo
inicidtico y una perspectiva, casi excepcional, de la complejidad implicita en el despla-
zamiento transatldntico de intelectuales europeos en ese momento.

Otros dos articulos se centran en el archivo de Arturo Costa Alvarez resguardado
en la Biblioteca Pablica de La Plata. Esteban Lidgett analiza un centenar de cartas en-
viadas a este por el cataldn Ricardo Monner Sans entre 1920 y 1927. Graciela Salto y
Maria Carolina Dominguez presentan, a su vez, una edicién comentada de su corres-
pondencia con Lehmann-Nitsche en el mismo periodo. Costa Alvarez es una figura
de menor reconocimiento que otros lingiiistas de la época, pero un participe activo en
la mayoria de los debates sobre los usos de las lenguas y su legitimacién institucional
en las primeras décadas del siglo. Se opuso al programa de investigacién sostenido
por Ramén Menéndez Pidal para el Instituto de Filologia creado en la Universidad
de Buenos Aires y volcd su disenso en articulos periodisticos y libros que tuvieron
extensa divulgacién en el dmbito educativo. Esta disidencia no fue un obstéculo para
que mantuviera una profusa relacién epistolar con intelectuales que mantenian otras
posiciones analizadas en estas dos contribuciones.

Guillermo Toscano y Garcia y Carsten Sinner examinan, en otro articulo, las
cartas que Angel Rosenblat envié a Amado Alonso entre 1930 y 1952. Son varias
decenas de misivas conservadas en el Fondo Amado Alonso de la Universidad de
Harvard con copia en la biblioteca de la Residencia de Estudiantes de Madrid. Am-
bos autores trabajan en la edicién de este epistolario y presentan aqui una sintesis
preliminar del corpus y un adelanto del valor de estas cartas para la historiografia
lingiiistica de la época. Marisa Eugenia Elizalde estudia, a su vez, la correspondencia
que mantuvieron la fil6loga argentina Maria Rosa Lida y el lingiiista de origen ruso
Yakov Malkiel durante la década de 1940. En linea con los articulos anteriores, la
autora analiza en estas cartas las consideraciones acerca del estatuto de la filologfa,
sus modos de legitimacién y las propias trayectorias intelectuales de ambas figuras,
que compartieron la experiencia de exilio y la reinsercién en el dmbito académico
estadounidense. Por dltimo, Sol Pérez Corti analiza las cartas enviadas por el alemdn
Fritz Kriiger a Amado Alonso entre 1946 y 1952. En la oscuridad de la postguerra,
Kriiger migra a la Argentina en 1948, contratado por la Universidad de Cuyo. Su
epistolario ofrece, en consecuencia, una clave de acceso a las redes intelectuales en
un momento particularmente complejo de reestructuracién del campo disciplinar y
contribuye, también, a una historia de las instituciones lingiiisticas alejadas de los
centros metropolitanos.

En sintesis, los articulos reunidos en esta seccién ofrecen, en conjunto, un panora-
ma del estado actual de las investigaciones sobre los epistolarios de la primera mitad
del siglo xx y de su contribucién al estudio de los modos de produccién, circulacién
y transferencia del conocimiento lingiiistico en una dimensién transatldntica.
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