INTRODUCCION
LA HISTORIA DE LA LENGUA
Y LA HISTORIA DE LAS TRANSMISIONES TEXTUALES

LoLA PONS RODRIGUEZ

Entre los condicionamientos particulares de la Historia de la Lengua como disci-
plina esta el tipo de fuentes en que se basan los estudios, la base de datos sobre
la que se trabaja para extraer conclusiones. Todo estudioso de la historia de la
lengua en cualquiera de sus planos esté atado y asegurado en sus interpretaciones
del decurso histérico por lo que dicen los textos, por las soluciones lingiiisticas
que sus productores escogieron y por las que desecharon. Los textos son —por
forzosa metonimia— nuestros hablantes, representan a la lengua de quienes los
escribieron y encarnan a nuestros informantes pretéritos, ya perdidos. Nuestra
construccion critica tiene que descansar inevitablemente en ellos, pues ellos son
nuestras fuentes. De esta forma, cabe considerar que la Historia de la Lengua
como disciplina es, mas especificamente y por fuerza, la historia de los fendme-
nos mostrados por los textos, por lo que es legitimo defender que hacemos, mas
que historia de la lengua, una historia de la lengua de los textos, un estudio de la
historia lingiiistica de los textos, 0, mas bien, de sus testimonios.

Asumiendo estos hechos, no sera descabellado pensar como previsible que
alguna vez, como historiadores de la lengua, nos hayamos parado a reflexionar
sobre nuestro modo de acceder a las fuentes y el peso que la historia previa de
esas fuentes y su preparacion y constitucion textual posterior tienen para nues-
tras conclusiones. Ciertamente, al lingiiista historico no le interesa tanto como a
otros estudiosos textuales la reconstruccion de un original perdido (el texto, del
que el testimonio es s6lo una muestra de recepcion) sino la caracterizacion de
hecho de los rasgos del testimonio, desde las grafias al 1éxico. Este interés fac-
tual, por el testimonio, ha dado lugar a la asuncion generalizada en gran parte de
la filologia espafiola de la idea de que la edicion de textos como praxis prepara-
toria que se destina a constituir el objeto de estudio conlleva soluciones distintas
segin la finalidad que se quiera dar al producto editorial final (analisis literario,
analisis lingiiistico, analisis historico...). Intenciones de analisis lingiiistico, par-
ticularmente, se piensan que estan refiidas, que casan mal, con cualquier tipo de
intervenci6n en el testimonio (muy a menudo confundido con el original). Esto
explica la muy generalizada opcion del bedierismo en la lingiiistica histérica
espafiola, la sacralizacion del paleografismo —aplicado, en consecuencia, a la
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transcripcion o estudio exclusivos del bon manuscrit-'y, a resultas de todo esto,
la marginacién de la critica textual en tanto que conjunto metodoldgico destina-
do fundamentalmente a reconstruir el original concebido por el autor. Esa margi-
nacién supone la omision o el rechazo de los rudimentos practicos sostenidos en
toda una disciplina, la critica textual, que se asienta en un cuerpo sélido de refle-
xiones tedricas que han ido formuldndose desde Lachmann hasta la actualidad.

El titulo de esta monografia, Historia de la Lengua y Critica Textual, ilustra
sobre nuestro interés por conectar ambas disciplinas (si es que pueden ser deslin-
dadas) ofreciendo muestras de hasta qué punto estan relacionadas. Efectivamen-
te, en esa pretendida historia de la lengua que no puede evitar ser historia lin-
giiistica de los textos son aspectos de especial relevancia desde un punto de vista
metodolégico el acceso a la fuente y la busqueda del menor grado de interven-
cion, mediacion o intermediacion posible en ese acceso. Partiendo de estos ante-
cedentes (generales y, por tanto, generalizadores) se ha querido en este volumen
poner a prueba esos presupuestos metodologicos tan asentados. Aqui se presen-
tan los trabajos de siete jovenes autores que asumieron el encargo de reflexionar
y proponer nuevas miradas en torno a la compleja cuestion de qué relaciones
puede contraer la historia de la lengua con la critica textual y la ecddtica como
disciplinas que se ocupan de la reconstruccion del original de una obra y de su
presentacién al lector. Mas especificamente, se les pidié que trabajasen a partir
de estos objetivos:

(1) Plantear una discusion general sobre los problemas metodolégicos de
acceso a nuestras fuentes y los modos en que construimos nuestra base de
datos lingiiistica (con finalidad historicista o sincronista).

(1) Valorar cual es el nivel de informatividad que podemos dar a los datos
extraidos de las fuentes y el grado de representatividad que se debe otorgar a
ellos.

(1) Describir cuél es el grado de intermediacion que se produce entre el
testimonio y la construccion critica que se levanta sobre €, asi como evaluar
si las conclusiones cientificas que obtenemos de nuestra base de datos son
mas cientificas si hay una menor intermediacion entre testimonio y fuente
preparada para el lector o estudioso.

Son tres objetivos de gran amplitud, cuya acometida parcial daria muy posi-
blemente para méas de una monografia. La autoria plural de este volumen asi
como el escaso analisis que se ha dedicado a estas cuestiones en el seno de la
filologia espafiola (con excepciones sefieras como los trabajos de Margherita
Morreale, Jean Roudil, Germéan Orduna, Alberto y José Manuel Blecua, Ramo6n
Santiago, Manuel Ariza, José Antonio Pascual, Pedro Sanchez-Prieto, Inés Fer-
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nandez-Ordodfiez y otros autores en cuya lectura nos apoyamos) hacia razonable
reducir el mbito de discusion a cuestiones mas concretas y a cronologias cerra-
das a fin de dar cuenta de esos objetivos. Los siete estudios aqui recogidos reco-
rren varias etapas histéricas del espariol: la filologia de los textos primomedieva-
les, la construccién critica de la historia del castellano cuatrocentista y su
dependencia de la edicion de textos como método de construcciéon de un canon,
la correspondencia privada de los siglos xvi y xvii conservada en el Archivo de
Indias de Sevilla, la documentacion oficial madrilefia en la época de la precapita-
lidad, los textos literarios del Renacimiento y las consecuencias de sus estratos
de redaccion, la historiografia lingiiistica del siglo xvin y la filologia de la
imprenta, y, por ltimo, las limitaciones que conlleva la edicién de corpus orales
en la lingiiistica contemporanea.

La lectura de estos siete trabajos revela, como era esperable, que la discusién
de base esta levantada en torno al concepto de (inter)mediacién como contingen-
cia metodologica de toda construccion critica y que sélo a partir de ese parame-
tro puede abordarse una discusion mas general sobre la constitucién de nuestra
base de datos o su grado de informatividad. Como tal, la intermediacién es exa-
minada en este libro de acuerdo a dos planos.

En primer lugar, la intermediacion se da de forma constitutiva en la propia
historia textual de las fuentes. Incluso en aquellas que se nos conservan en tradi-
ciones unicas (un unico testimonio de una tnica obra), el texto es un concepto
movedizo: los testimonios reflejan estados varios de la recepcion de la obra: hay
una cadena de transmision que va desde el primer copista o el corrector de
imprenta al editor actual (en definitiva, el copista mdas moderno que tiene la obra,
como repetidamente se ha sefialado). La historia de la transmision puede ser la
historia de una lengua, la historia de la lengua de la obra. En busca del original
perdido, pretendido por el autor, la critica textual opera filiando testimonios a
partir de sus variantes, habitualmente centrandose en cambios en la sustancia del
contenido y apenas atingentes a la forma lingiiistica. Partiendo de que el concep-
to variante, fundamental en esta manera de operar en critica textual, tiene como
subclase el apenas empleado de variante lingiiistica, y observando que la varian-
te es una unidad de anlisis conocida y muy manejada en la lingiiistica actual, en
este volumen se quiere mostrar la convergencia de critica textual y lingiiistica
(més concretamente, historia de la lengua) a partir de esa unidad, cuya aplicacion
nos permite diferenciar, a partir de la observacién de qué se varia de copia a
copia, estratos de difusion de cambios lingiiisticos en marcha y zonas de grama-
tica susceptibles al cambio donde se concentran las intervenciones. A este nivel
de analisis (la intermediacion como caracteristica de la transmision textual y las
implicaciones explicativas de las variantes lingiiisticas) se dirigen los trabajos de
tres de los autores invitados a participar: Javier Rodriguez Molina, Daniel M.
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Séez Rivera y Alvaro S. Octavio de Toledo y Huerta. Sus articulos en este libro
observan la relevancia lingiiistica que pueda tener esa sucesion de intermediarios
en la historia textual: el autor que ocasiona con sus correcciones distintos niveles
de composicion, las correcciones de los copistas, las modernizaciones de los des-
cripti etc.

El otro ambito de (inter)mediacion sometido a discusion es el que se presenta
por parte del editor o por parte del propio investigador. La discusion sobre crite-
rios ecdéticos con relevancia para la lingiiistica historica se ha centrado en la per-
tinencia de la intermediacién del editor. En esa linea, se someteran a discusion
algunos de los supuestos tenidos por evidentes en el ambito de la modernizacion
grafica, como es el de la pretendida heterogeneidad de la puntuacion de los textos
preacadémicos. Y, ademas de este plano, se someten a juicio otros como el de la
eliminacion de rasgos de variacion sintéctica a consecuencia de algunas moderni-
zaciones graficas. En general, el problema se puede situar en la intermediacion en
términos de mayor o menor grado de representacion de rasgos del acto lingiiisti-
co original, discusién que se puede hacer extensiva a cualquier base de datos en
proceso de constitucién: los criterios de edicién que anteceden a casi toda consti-
tucién textual son en buena medida criterios de transcripcion, esto es, decisiones
selectivas sobre el fodo del acto lingiiistico original. Y la mediacion no queda ahi:
la construccion critica esta también mediatizada, condicionada, por nuestros jui-
cios de valor sobre qué fuentes son representativas o como se agrupan. Esos jui-
cios de valor son necesarios por propedéuticos pero peligrosos porque nos crean
clichés y pueden convertir nuestra necesidad cognitiva de aprehender la realidad
de acuerdo a categorias en meras proyecciones mediatizadas (y es voz emparen-
tada con la de mediacién). A este segundo plano de la intermediacion se dedican
los trabajos de Maria Elena Bédmar Sancristobal, Marta Fernandez Alcaide, Ara-
celi Lopez Serena y el mio propio dentro del libro.

La disposicion de los trabajos sigue el orden cronolégico de la época de la
historia del espafiol de que se ocupan. A la historia de la lengua castellana medie-
val estan dedicados los dos primeros articulos del volumen. El primero, “Tradi-
cién manuscrita y gramatica historica: los tiempos compuestos en los textos
medievales”, corresponde a Javier Rodriguez Molina. Se defiende en este estu-
dio la necesidad de estudiar en la investigacion sobre la evolucién lingiiistica tes-
timonios que se nos conserven en copias mas coeténeas a la fecha de composi-
cion del texto. Pero este desideratum no supone en absoluto desechar los otros
testimonios, los mas alejados de la fecha de composicion o los mas sometidos a
la intervencidn de los copistas intermediados. De una parcela concreta de la gra-
matica historica, la sustitucion de ser por haber en los tiempos compuestos, tene-
mos noticia a través de las sucesivas modernizaciones que los copistas medieva-
les practican en las obras que transcriben. La alternancia entre ser y haber parece
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configurarse en toda transmision textual medieval como una zona de variacién
tendente a la intervencion del copista. Esas intervenciones ayudan a describir la
historia interna de este proceso y la progresiva difusion de haber en predicados
finales inacusativos, segun tipos de verbos, etc. Desde esa perspectiva, la inter-
mediacion que supone el acto de copia es relevante para el estudioso de la len-
gua. Pero esa intermediacion puede distorsionar las conclusiones si se toman
como fuente de estudio de un texto ediciones que transcriben copias. Con la
exhaustiva investigacion realizada por Javier Rodriguez, se prueba que, en la
constitucion de los corpus, el filologo debe aplicarse a serlo de forma escrupulo-
sa para separar los testimonios originales propios de la época en que se escribe el
texto y nacidos de un 4mbito geogréafico determinado de los testimonios que
transmiten esos originales y que los alteran. En ese sentido, Javier Rodriguez
ofrece en su trabajo abundantes ejemplos de estudios que han extraido sus datos
de ediciones modernizadas de textos medievales, con la tergiversacion que de
ello se puede colegir. Justamente el que haya planos de la lengua tendentes a la
variacion textual justifica que se revise el topico de que sélo hay que estudiar lo
que esta en el testimonio y que todo lo que reconstruya pertenece al plano de lo
ideal. El trabajo de Rodriguez Molina defiende y argumenta en contra del con-
servacionismo por sistema y a favor del intervencionismo razonado, de la critica
textual también necesaria para el historiador de la lengua. No hay que sacralizar
la paleografia ni hay tampoco que demonizar al editor, lo que supone desechar la
idea de que el historiador de la lengua es por defecto conservador.

En el segundo trabajo incluido en el libro, “Canon, edicién de textos e histo-
ria de la lengua cuatrocentista”, he tratado de mostrar como la edicion de los tex-
tos, las recuperaciones textuales —condicionadas muy a menudo por aspectos
extralingiiisticos como las preferencias estéticas de una época o los gustos inte-
lectuales de los editores— pueden tener consecuencias de enorme calado para los
trabajos de investigacion lingiiistica. Entre los condicionamientos externos que
operan en nuestro acceso textual se encuentra el azar de la conservacion de los
escritos, pero una mirada a los corpus empleados para los trabajos de lingiiistica
histérica revela que sobre la coleccion de lo conservado se instala la seleccion de
lo preferido. Hay preferencias personales, y hay, sobre todo un canon consuetu-
dinario de qué obras se estudian para la historia de la lengua, un canon determi-
nado en buena parte por las ediciones de las obras literarias. En los trabajos sobre
la lengua castellana cuatrocentista se comprueba que hay un canon académico de
qué textos que sirven tradicionalmente de fuente lingiiistica, canon en gran parte
condicionado por las creencias consolidadas en la historiografia literaria.

A historia de la lengua en textos de los siglos xvi y xvi se dedican los tres
trabajos que siguen. El estudio de Maria Elena Bédmar Sancristobal, “Problemas
de edicion de textos manuscritos modernos: la puntuacién”, se acerca a los pro-
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blemas graficos y de puntuacion que presentan los manuscritos y a su conflictiva
presentacion critica. Por eso, su trabajo subraya la encrucijada en que se encuen-
tra todo editor, comprometido tanto con un principio cientifico de exhaustividad
como con la exigencia de facilitar la legibilidad de la obra al lector. Desechado el
paleografismo servil, Elena Bédmar propone un conservadurismo prudente, sus-
tentado en los usos graficos de la tradicion escritural implicada, que revele el
valor geosocial de las grafias y tome en consideracion su posible irrelevancia
fonética. Asimismo, revisando el conocido concepto de Scoles, previene del ries-
go de mantener los llamados aldgrafos connotativos, sélidos referencialmente
s6lo cuando se trabaja con originales autografos. La puntuacién ha sido una de
las esferas menos atendidas por los historiadores de la lengua y una de las més
alegremente obviadas por los editores de textos, que se justificaban esgrimiendo
el alto grado de variacion interna, caos y desorden que observaban en la puntua-
cion de manuscritos. Esas pretendidas oscilaciones de la puntuacion parecen no
ser tales ni tantas si se estudian globalmente y se caracterizan. En el articulo de
Bédmar se describen de forma exhaustiva los entornos discursivos en que son
utilizados los signos de puntuacion dentro del corpus de documentacién madrile-
fia con que ella trabaja. Resulta especialmente interesante esta parte de la contri-
buci6n, habida cuenta del escaso acercamiento en Espaifia a la ladera practica de
la puntuacion en la extensa bibliografia de estudios lingiiisticos de textos. Verda-
deramente, la modernizacién grafica es uno de los aspectos mas discutidos y
polémicos; recuérdese el disenso dentro del ambito de la edicion siglodoresca
—la mas fecunda en ejercicio tedrico sobre ecdodtica de la actual filologia hispani-
ca— entre partidarios y detractores de la cadena sonora como limite para la con-
servacion grafica.

Otro ambito de modernizacién, indiscutido por desapercibido, es el de la
modernizacion sintactica. El trabajo de Marta Fernandez Alcaide, “Variacion
sintactica y edicién de manuscritos: ejemplos en la documentacion indiana”,
investiga en la sintaxis de las cartas privadas de espafioles en América conserva-
das en el Archivo de Indias de Sevilla, un fondo aiin poco observado pese a sus
apasionantes posibilidades de investigacion lingiiistica. También en este caso
estamos ante problemas de dispositio textus, examinados en sus implicaciones
sintacticas y discursivas, en concreto a partir de ejemplos en los que la puntua-
cidn o acentuacion de un editor previo ha deturpado la interpretacion sintactica
(con todos los resbalones interpretativos que ello puede ocasionar al fil6logo que
utilice esas ediciones) o no ha considerado casos de posibles dobles lecturas.
Igualmente, Marta Fernandez ofrece algunas iniciativas sobre el problema de la
acentuacion grafica en la edicion documental y presenta también propuestas para
dar cuenta de una realidad no siempre tenida en cuenta en los estudios sobre
muestras no literarias: existe la variacion textual entre traslados documentales y
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copias codicolégicas. También un corpus epistolario como el manejado por Fer-
nandez Alcaide puede presentarnos copias de documentos con diferencias desde
el testimonio original, diferencias que habra que integrar en la presentacion tex-
tual pues revelan, al cabo, casos de variacion lingiiistica.

El quinto capitulo del libro corresponde a Alvaro S. Octavio de Toledo y
Huerta, especialista en procesos de gramaticalizacion en la historia del espafiol,
quien revisa la variacion morfosintactica que revelan las variantes de los dos
manuscritos del Crotalon en su trabajo “Varia lectio y variaciéon morfosintactica:
el caso del Crotalon”. Tales dos manuscritos fueron obra de una misma mano
—posiblemente, la del autor o la de un copista bajo su supervision directa—y com-
puestos de manera casi inmediata en el ecuador del siglo xv1. Se muestran en
este trabajo qué tipo de opciones morfosintacticas podian estar presentes en el
uso escrito de un productor lingiiistico singular en esa época, y se ponen en rela-
cién los fenémenos de variacion que manifiestan esas variantes con los procesos
de cambio mas conocidos en el transito de las postrimerias del castellano medie-
val a los inicios del espafiol clasico, segun la intuicion de que la notable coinci-
dencia de aquellos con éstos hace de la variacion individual contenida en las
variantes del Crotalén un reflejo bastante preciso de la variacién lingiiistica
general en la prosa culta de su tiempo. Las conclusiones que revela el Crotalon
son comparadas con las variantes lingiiisticas de otros textos de la época, como
el Lazarillo o las Cartas de relacion de Cortés. El trabajo de Alvaro Octavio de
Toledo indaga, pues, en una fuente de datos poco explorada para el espafiol: las
variantes textuales.

La escasa atencion que se presta a todo fenomeno de historia lingiiistica pos-
terior al siglo xviI quiere ser vencida en este volumen con la inclusion de dos tra-
bajos dedicados a ambitos cronoldgicos tradicionalmente obviados. El articulo
de Daniel M. Saez Rivera, “Critica textual, historiografia lingiiistica e historia de
la lengua: prop(r)io-mismo a partir de la Nouvelle grammaire espagnole de Fran-
cisco Sobrino”, tiene, ademas, la interesante peculiaridad de que reflexiona sobre
la mediaci6n en todos sus planos dentro de la investigacion de historiografia lin-
giiistica. En primer lugar, el canon de los autores que se estudian tradicionalmen-
te en historiografia lingiiistica y el tipo de edicion (sobre todo, paleografica y
facsimilar) que se suele practicar para dar a conocer los productos metalingiiisti-
cos del espafiol. En segundo lugar, examina la mediacion y las variantes que
puede haber entre testimonios de gramaticas, testimonios que también se deben
filiar en stemma con extraccion de variantes, de las que se pueden sacar conclu-
siones trascendentes para la historia de la lengua, dado que los distintos estados
cronolégicos por los que pasa el proceso de composicion o de copia pueden reve-
lar procesos de cambio lingiiistico. Esta vinculacidn entre critica textual, historia
de la lengua e historiografia lingiiistica es ilustrada con un ejemplo practico. A
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partir de la cadena de conflationes y variationes que constituye en el siglo xviii
la transmision impresa de la obra de Francisco de Sobrino, el establecimiento de
un stemma ayuda a tasar la relevancia lingiiistica de las variantes separativas y
filiativas aparecidas en torno a las alternancias prop(r)io-mismo/mesmo como
refuerzo pronominal, una alternancia injerida en nuestro idioma quiza por
influencia externa y de cuyo aumento y decadencia informan algunas ediciones
de la Nouvelle grammaire espagnole de Sobrino.

Cierra el libro el trabajo de Araceli Lopez Serena “La edicién como construc-
cion del objeto de estudio. El ejemplo de los corpus orales”. Sorprendera que un
libro que en parte contiene en su titulo el sintagma Historia de la lengua termine
con un estudio que reflexiona sobre los problemas planteados en la edicion de
corpus orales en los siglos xx y xx1. Como editora, me felicito de haber podido
contar con un trabajo de esa naturaleza para cerrar esta monografia; no deben
lingiiistica diacronica y lingiiistica sincronica observarse como realidades sepa-
radas en sus respectivos objetos de estudio y distintas en sus métodos de analisis.
Hay lecciones metodolégicas que nos sirven tanto para la transcripcion de con-
versaciones como para la edicion de testimonios pretéritos. La lectura del trabajo
de Araceli Lépez nos muestra la imposibilidad radical de ser completamente fie-
les en la transcripcion de corpus orales: todo intento de recreacion, de marcado
de todos y cada uno de los aspectos que intervinieron en una manifestacion ver-
bal estara siempre superado por la propia realidad. No existe un grado unanime-
mente satisfactorio de reproduccion del original en transcripciones orales: un
mapa a escala 1:1 de la realidad, como se refleja en la cita inaugural de su traba-
jo, es tan fiel como la realidad... pero tan grande como esa misma realidad.

De la lectura de estos siete trabajos parece colegirse la remocion casi comple-
ta del paradigma tradicional en que la historia de la lengua era disciplina ancilar
para el fin filolégico por excelencia que se depositaba en la edicion de textos;
parece que es ahora la ecdotica la que ayuda a la historia de la lengua, y que
ambas sacan provecho mutuamente de sus datos. En todos los casos esta mono-
grafia evita convertirse en una quejumbrosa acumulacién de problemas y com-
plicaciones relacionadas con la edicion de textos y la historia de la lengua, los
siete trabajos recogidos asumen con valentia el reto de proponer vias de solu-
cion, nuevos prismas criticos y diferentes posibilidades al investigar al tiempo
que abren interrogantes, cuestionan certezas que por comodidad explicativa
podemos tener asumidas sin demasiada reflexion critica y llenan 4mbitos vacios
o apenas trabajados en la investigacion lingiiistica.

Las conclusiones generales de este esfuerzo por mostrar la necesaria vincula-
cion entre Historia de la Lengua y Critica Textual son varias. En primer lugar,
creo que queda subrayada en estas paginas la necesidad de redefinir la dimension
de la edicion de textos dentro de la Historia de la Lengua: la ecdética no puede
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considerarse mera técnica propedéutica previa a la construccion critica y mera-
mente encaminada a la disposicion del material objeto de estudio, sino que debe-
mos entenderla como una parte de la hermenéutica del estudioso de la lingiiistica
histérica. En segundo lugar, parece necesario que en esa redefinicion no quede
obviada la critica textual, todo cuyo edificio teérico no puede entenderse mera-
mente levantado para apoyar la busqueda de un original perdido sacralizado por
el estudioso del contenido del texto. Como parte crucial de ese constructo tedrico
estd la variante textual, rentabilisima herramienta de analisis para aplicar a la
historia de la lengua entendida como historia lingiiistica de los textos. En tercer
lugar, se ha desvelado que hay siempre entre informante y analista una media-
cion, proyectada por el analista, que es epistemolégicamente irrenunciable como
herramienta cognitiva necesaria y legitima, pero que no deberia plasmarse en
ninguna limitacion cuantitativa ni cualitativa de la base de datos que no esté jus-
tificada o sélo lo esté consuetudinariamente. En ese sentido, la construccion cri-
tica previa ha de entenderse como un conjunto de referencias orientadoras, pero
no como una herencia inamovible.

Agradezco a la Junta de Andalucia la ayuda concedida a través de la Conseje-
ria de Innovacion, Ciencia y Empresa (Plan Andaluz de Investigacion) para la
publicacion de este libro, algunos de cuyos trabajos fueron expuestos en versién
inicial en la mesa redonda sobre Edicion de Textos e Historia de la Lengua que
coordiné en el 1v Congreso Nacional de la Asociacion de Jévenes Investigadores
en Historia de la Lengua e Historiografia Lingiiistica celebrada en marzo de
2004 en la Universidad Auténoma de Madrid. Esta monografia fue presentada
como proyecto en curso en las / Jornadas sobre Edicion de Textos e Historia de
la Lengua que organicé en la Universidad de Sevilla en octubre de 2005 y en
cuya celebracion fue fundamental el apoyo de la Dra. Elena Leal Abad y del
director del Departamento de Lengua Espafiola de mi Universidad, el profesor
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